Tegli ultimi anni si asoiste nei paesi cepitelisti
~venzati dells sfera occidentale (paesi del :.ec, IFTA,
Gizppone, USA) ad una sempre pil rapida concentrazio-
ne industriale ed al tentotivo di razionalizzazionc
della econonin attraversoy piani 4i programmazionc. Ia

analisi della composizione del capitale nel paesi so-
pra citcti evidenrcia un'interazione di cetti pa=oi 1n
una sfora di rapporti di vipo imperi listico.

Pud dirsi schemoticamcnte che tre sono i fattori

propuleivi di una noderna societh capitalistices

1) Una clevata concentrazione di cepitali
2) Un z2lto sviluppo teenologlco

3) Av:nzete tecnich. di gestione.

Risp:tto alla soci~th capitelistica, quals si
ers sviluoppate all'incirca sino =l 1930, il cecondo
ed il terzo elemento vengono a caratterizzarsi co:ie
scmpre pit importanti fattori di sviluppo delle for—
ze produttive. L'import:inza . ttribuits dagli Usa al-
lo sviluppo + cnologico trova confcrma ad csempio nel
"Rappo:to Denison™ in cui si definisce 1a ricerca tee-
nologica uno uei wyrincipali fattori di sviluppoﬂf

Del rosto una conferm. indiretta di itale linea
di +.ndenza & costituits dall timportanza crescente at
tribuita all'istruzione definita "1'impr :sa della co=-
nosconza® il cui "costo” negli USA & ponssalo dall*11%
del bilancio stotsle del 1929 a1 29% del 1957 (Rap-
porto Denison). ;

La consegusnza 4l cio n 1 uaﬁpo iell'orzanizzario
ne degli studi & il passazggio d.11'Universiti di é1i-
te, destinate a fornmare 1. ®a1:-sss dirigente" d-lla
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societd pcleocapitalistica, ad una universitd "tecno-
cratica"™ di massp, destinata alla "produzione®™ di sem=-
pre pilt ampi strati di lavoratori intellettuczli.
Ritornando ai tre punti primmislencati, risulta
evidente che gli USA all*interno del rspporto impe-
riglistico con i paesi europei, si trovano in uma si-
tuazione di chiaro privilegio; cllo:oscopo poi di con-
servare il controllo del mercato mondiale essi hon-
no interesse ad inibire, anchqjse sino zd un certo
punto, lo csviluppo in Europad-ﬂ guel settori di punt:
a cui 1'inperialismo europeo affida la possibilitd di
conpetere con gli Stati Uniti. I1 controllo dello svi-
luppo economico europeo si attua essenziglmente in due
nodis

1) attraverso il comtrollo diretto delle societd
(possesso di azioni) impedendone ~d esempio
1a Bonfertrazione o indirizzendone gli in-
investimenti. (Basta ricordare a questo pro-
posito che gli USA controllano in Europa il
15% della produzione dei beni di consumo, il
50% di quella dei semiconduttori, 1'80% dei
calcolatori a memoria centrale ed il 95j deil
circuiti integrati).

2) attraverso il mercato.Basta un dato: il tem-
po medio di utilizzazione industrials di un
brevetto & negli USA di 4 annij il tempo me-
dio corrispondente in sSuropa & di& 11 anni.

In questo mo0do si opera una restrizione o-rti-
ficicle del nercato. Un esempio significati-
vo molto recente & stato il forzoso annulla-
mento di un contratto per la formitura alla
Repubblics Popolare Cinese da parte della
Prancia di aercei supersonici.




- Infotti gli strumenti di bordo contenevano delle
apparacchiature elettroniche che 1'industria america-
na aveva venduto con lo clausols che non potescero
sssere cedute a2 terzi).

IL'esistenzo del %"gap" tra Europa € USA vicne amnes-—
sa ufficialmente dall'imperialismo americano, che pe=
+d come abbiamo visto, ha tutto 1l'interesse a nisti-
ficare i termini reali del problema. Ecco infatti la
posizione d4i Mac Nemarra: "L'abisso tra le nozioni in-
dustriali dell'Zuropa occidentale € degli Stati Uniti
vu..... non & tanto un gap tecnologico gquanto un gap
di management, cio® di gestione., E se tantl scienzia-
ti europei emigrano negli USA non % tanto perchc pos—
sediamo una tecnologi:c pill avanzata, ma soprattutto
perch® abbiomo metodi piu woderni ed afficaci di lovo-
ro di équipe e di monagenent....o.o”

La proposta @i sviluppo per 1'iurop: % duncue quel-
1a 4i una efficiente subordinagione & viens cvanzatn
d-ndo il mossimo peso 21 terzo dei tre punti prima e-
lencsti, sottovalutando i1 seccondo trascurando comple-
samente il primg.hh T _

I1 mercatoVmon esiste pill e viene a mancare 1o be-
se stessa dellpiscontro tra gli imperialismi.

devcntamo 4f afializzare adcsso quall nodelli di
sviluppo propongono per 1'Zuropa le varie forsze poli-
tiche ed economiche europee ¢ guindi juale tipo di

~orpanizzazione della riccrca e degli studi superiori

essl propongono.

All'interno dello schieramento capitalistico euro-
pco esistono due posizioni riferibili 1'uma a gruppi
che si richiamano a forme economiche di tipo prive-
tistico, 1'algra a quei gruppi che si fanno sosteni-

tori di una ~conomiza razionslizzata attreverso 1'in-




tervento diretto nella gestione da parte dello Stato.
All'interno della prima posizione si possono die
stinguer: sostanzialmente due ;ruppi:

un primo accetia una completa subordinazione fi mono-
poli americani sostencndo una forma d'integrazione be-
gata su uno sviluppo dell'industria europea complomen=—
tare & guella americana. Essi in sostanze accettano

di gestire quei settori della produzione legati z2d un
pilt basso livello tecnologico. Ovviamente su-questa
linza di sviluppo le industrie europee come i sta
accadendo sono destinate ad zssere fagocitate dai me-
nopoli americani.

Tali _ruppi essendo interessati alle forme pil
arretrate di privilegio difendono le posizioni cristal
lizzate a1l 'iAterno delle strutture accademiche e si
fanno sostenitori della status quo.

Un s=condo gruppo intende pilu realisticamcnte i termi-
ni del conflitto imperialistico che si va sviluppando
tra gli USA e 1'suropc.

Essi propongono come soluzione per 1'Zurops un in-
tervento politico che attraverso la costituzione di
una fcderazione europea, permetta il superamento di
tutte quelle barriere che impediscono una conc.ntrazio-
ne monopolistic~ di dimesnioni europec. Facciamo ri-
ferimento ad csempio ad un uomo della "sinistra moder-
na" cone cgli stesso si definisce: Servan Schreiber;
egli prendendo a prestito i metodi di gestion- econo-
mica e politica del modello americano propone uns s'ra
tegia destinata a. appogziare la concentrazione indu-
striale per far fronte, da una posizionc di forza, al-
lz competizione con le'industrié USAs".... lescsun'al-
tra politica che una consistente nel rinlorzare i pun-




' ti forti - che la demagogia condanna con il .ermine
Zlobale e vago di "monopoli™ - c¢i permetsera di sfug-
gire a un relativo sottosviluppo, (in corsivo nel t -
sto). Sono necessari gruopi industriali europeci.”
"Jussto politica cembrerd discutibile, @ lo &, ~gli
uomini ch: hanno timore del potere di pressione, del
votere politico delle grandissime impr:.ce. Questa pau-
ra & giustific ta. kia il rimedio si trova nslla auto-
rita dello Stato, non nell'indebolimento dell'industria®.

3' chiaro che  uesia visione astratca dello 3tato
destinato 2 "porre rim:dio al -otere politico delle
grandissime imprecsse", guindi evidentémente uno stato
"neutrele®,"al di sopra delle clacsi™, sia falsa ¢ ni-
stiiicasdria.

Infatti se il cardine di qu:sto sviluppo conpeti-
tivo & il rofforzamento dei monopoli attraverso uns

concentrazione della produzione e una centralizzazio-
ne delle scelte, lo stato non potrd limitare il loro
potere senza svolgere una funzione di freno praprio
s@l centro motor: e guindi entrare in contraddizio-ne
con il modello di sviluppo proposto.

5% chiaro quindi che logcstato & d stincto a svol-
£.r. un compito di coordinatore degli intcressi dei
monopoli atitraverso lz definizione delle loro sfer-
di influenza ed inoltre ad acssorbire ed attenuare le
spinte socinlij il vero significsto dell "Autorith
dello stato" si pud verificare nei periodi di cri-
si, suan..0 tali spinte entrano naggiormente in con-
trasto con gli inteoressi dei monopoli.

In tali ccsi si invoca 1la difess degli interessi
superiori dells "llazione™ e gi cdopera i1 potere cen-
trale per imporre "la soluzione foruef. 4% appena il
caso di ricordare a gquesto punio come Jervan 3chreiber

sia un epigono del 3aullismo. Ovviamente egli non espli-
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cita la natura dello scontro con gli USA, ma piutto-
sto accettando la "sfida americ-na® prosegue: "Una vol-
ta definite le direttrici d'azione, una volta scelte
le jrandi operazioni, una volta stabiliti i legani tra
sforzo industriale ed aiuto dello stato, eccorreri an-
cora organizzare nuovi rapporti, adatti a1l progsresso
tecnologico, nel complesso Industria~Universiti~Stato
es+ese Occorre trodurre in pratica la necossitd di
contatti tra Universitd e centri di ricercn da un la-
to, e industriali dall'altro che danno alla ricerca
di base una finalitd economica e ne concretizzano i
risultati ...... per i laboratori dei ministhi, come
dell'Universitd, deve essere naturale lavorare sotto
e8ntrattd o Helle direzioni indicote dagli industrine
li....... questo #1 principale segreto dello svilup-
PO americallOeccsse”,

5i comprende bene dunque come esista una sostanzia-
le omozeneitd tra il modello proposto dz 3. Schreiber
~ed il modello americano, come il termine "sfida ame-—
‘ricana® esprima la sostanza di uno scon’ro tra gli im-
perialismi che sulla base di una evoluzione dei rappor-
ti di forza tra di essi, provoca una diversa distribu-
zione del nmerc: to modiale. Mz la polemic.. di Serven
Schreiber con 1l'impericlismo USA deve necessariamente
rimenere ambiguc:da un 1:to perch® 1'~ttuale situazie-
ne di debolezza del capitalismo europeo nei confronti
di quello americano rende impossibile una rapid: attuo—
zione del modello da lui proposto, dall'altro perchad
la presenza dei partiti della sinisira ufficiale con
i1 discorso pelftico e eulturale che cssi portano avan-
ti rende impossibile una polemica cruda cho espliciti
la reale natura del conflitto in asto. Inolire in FRer s
le situazione di debolezza e stante gquélla situazione
di freno eserciteta dagli UsA di cui abbiamo gid par-
loto, & necessario che sia 1o Stato ad assumersi lo
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onere di sviluppare e sostenere la ricerca nei setto-
ri di punta tramite grossi investimenti a lunga scaden-—
za e con altoomargine di rischio e di formare (uadri
tecnici altamente gqualificcoti: (spese che 1'industria
americana sopporta dirctiamente). lia per poter fur ri=-
corso =ll'intervento dello 3tato ¢ sconfigzere uuindi
su guesto terreno i loro trcdizionali parteners di de-
stra, cuesti grupvi devono giungere =d un compron:sso
con i partiti di"sinistra® (abbastenza forti in quan-—
to di f:tto gestiscono forti sointe soeiali); partiti.$u0J1/
che appunto sostengono 1'intervento pubblico nell'ecco-
nomia.ctiravorso 1o progrorcnzion-. Beco che i1"research
park"delle industrie priv: t¢ americ n~ trove 1l suo equi-
valente nell'area di ricerca finanzi tz dallo 5tato,
ma a disposizione dell'industria privata; si spiega
cosl la .cndenza (gid Prime osservata)a istituire i
centri extrauniversiicri del CHNRS francese, i "grend
establissments®™ di studi superiorf, i centri extra-
universitari del CiR itczliano. Ecco che gquestz esizen-
za di intervento dello Stato che viene in soccorso del-
1t'industria privata, provoca una convergenza con 1le
istanze portote dai partiti della sinistra ufficizle.
Tali partiti infatti ritengono che 1'affermarsi
di un ca.italismo monopolistico di stato, non =o0lo nan .
contrasti, mo cgevoli azddirittura la costruzione del
socialismo, in guanto la clZsse operaiz oper:sndo nel-
la sfera politica attraverso i ®partiti di classe® eser-

cita un reale controllo su guelle strut-ure economiche,
che sono direttamente gestite dallo 3Stato.

" J1 proccsso in abso & un proc:cso di espansione
monopolistica, che com.orta gquindi una espansione con=-
tinuz della contraddizionc tra cepiiale e lavoro, sia
nelle sue forme dirctte, siz nelle sue forme indiret-
te, ma & un processo che si sppoggia su un ampio in-
tervento dello Stoto, a2l cui interno (sie) operano,




lot .ano e, nells misurz in cui lottano su posizioni au-
tonome, hanno posizioni di potere, forz: non immedio-
tamente omogenee e forze zntagoniste al sistema dei
monopoll ed ai fini dei monopoli®.

Questa palcse confusione tra Parlamento, e 3tato,
inteso sul filo Kautskiano com:e istituzione Amesutrale
41 cui interno si esprimono forzs disomosene , & una
mistificazione tanto ,Lil grave dcl momento che lo ste -
so Parlamento, una volta introdotto il suffr gio uni-
versale & stoto encor pid svuotato di un effettivo po-
tere dccisionale. "I1 pericolo che 1l: nazionalizzazio-
ni (VIII Céngresso del P.C.I.) anzicchd® distruggere
il poiere dei monopoli creino soltanto unz diversa for-
ma di caz italismo arretrato e reazionario, pud e deve
essere evitato con ampla z2zione che, svolgendosi sul
terreno demogratico e costituzionele, faccia prevale-
re nella direzione della visa economica, 1'intercsse
dei lzvoratori e della collettivita. Ricntrano in gue-
sto guadro la partecipazione dei lovorz=tori alla gestio-
ne effcttiva delle aziende ....s.« « Anche l'avvento
di forme di cupitalismo di Stato pud aprire la via al
socialismo ova sia accompagnato da unc lotta politica
democr:-tica che assicuri l'accesso .1le direzione del-
1o Stato delle classi lavoratrici ....... ".

"La clasce operaia (tesi del X Congresso) non pud
accetiure una programmazione che sia ordinata a garan-
tire il massimo profitto monopolistico ..eeeee " = ",...
non pud némmcno limitarsi a contrapporre a questo ti-
pd di progrommuzione ordinats alla ricerca dell'effi-
cisnza produttiva +se....... L'efficienza produttivas
non pud :sscre indifferente alla classe operaia la
cuals su guesto terreno, stabilisce un'ampis zZona di
convergenze con le forze chc si conBrappongono alle
tendenze pil spontanes, porassitarie, distrutiive dei
monopoli eee.... " kia 1'essenz: del capitalismo monopo-
listico di Stato veniva gia analizznta cosl da ‘ngels




nell 'Antiduhring® ..... in un nodo o nell'altro, con
trusts e seffa trusts, uma cosga & certa: che il rap-
pressntonte ufficiale della societd capitalistica, lo
3tato, deve alla fine assumerne la direzione ececees

se le crisi hanno rilevato 1l'incapacitad della borghe-
sia g dirigere ulteriormente le moderne forze produtid-
ve, la trasformnzione deli grandi organismi di produzio-
ne e di traffico in societd anonime e proprietd stata-
1i mostra che la borghesia non & indisponsabile per

il raggiungimento di gquesto finee...... ma né la tra-
sformazione in gocietd anonime, né la trasformazione

in proprieta statale, sopprime il carattere di capita-
le delle forze produttive..... 2 sua volta lo Stato
noderno & l'oganizzatore che la societd capitalistica
si do per mantenere il modo di produzione capitalisti-
co di fronte agli attacchi sia degli operai che deil
capitalisti,

Lo S5tato moderno, gualungue ne sia la fomra, & una
macchina essenzialmente capitalifstica, & uno Stato dei
capitalistici, & il vapitalista collettivo idezle.

Quanto pil si appropria delle forze produttive,
tanto pit diventas un capitalista collettivo, tanto mag-
giore & il numero dei cittadini che esso sfrutia. Gli
operal rimangono dei salariati, dei proletari. Il rap-
porté capitalistico non viene soppresso, viene invece
spinto al suo azpice. Cid che dungue -llontana la pos~
sibilitd di costruzione del socislismo non & 1'instau-
razione di un capitalismo di Stato, che come abbiamo
visto allarge la portata delle contraddizioni, generan-
do cosl un prolctariato pili numeroso e pil combattivo,
ma l'affermarsi di un discorso mistificatore che sug-
gerisce la conquista democratica di uno Stato neutro,
senza porr:s a2l centro l'abbattimento violento degli
attuali rapporti di produzione.
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In realta gli inviti che, per esempio in Itali:,

i partiti governativi fanno al P.C.Il. 2 misurarsi sui
grossi problemi concreti dellc societd italiana, 1=
dichizrazioni del F.C.l. di essere disponibile ad una
attoglia democratica e costituziongle non sono sempli-
cl tentatiwi di una reciproca strumentalizzazione. Il
legame sogtanziale che 1i unisce & dimostrato dal fat-
to che lo stesso discorso politico e culturale della
sinistra ufficiale & funzion:2le ad una evoluzione del

sistema capitalistico. Infatti sin zlk uni che gli al-
' tri intendono il costo della qualificrzione proiessio=
nale come investimento produtiivo (v.di la relazion:
del novembre 1967 dell'ex presidente dell'ANPUIG., Gian-
nantonio, o,;i deputzto del F.C.l.). Entrambi, in que-
sto senso, tondono a soddisfare un'csigenza precisa
della societd capitalistice italianaj stimolare lo svi-
luppo tecnologico con la minima sp:sa. Si tratta in
sostanza di una situazione apparentemente paradossale:
la borghesia ha via via perduto quella funzion: pro-
gressiva che oveva svolto nell?8C0 ed & stata costret-
ta ad attestarsi sm posizioni statiche, di frénte al-
la crescente violenza delle crisi sociali. Questa si-
tuazione pil generale ha un sun riflgsso anche nel po-
cesso di cristallizzazione dellz produzione culturale.
Ecco dungue che possono contribuire a portare sino in
f61d8 1o rivoluzione borghese proprio i sedicenti par—
titi della classe operaria, cioé guelle forze che ge-
stiscono e guindi di fztto controllano tali spinte se-
ciali. :

In guesto guadro cosi delineato, il sistema capi-
talistico, costretto per la sua natura ad espandersi
in continuazione, come prima scelta riguardante la
gualificazione professionale, si 2 orientato verso la
crezzione di un numero sempre crescente di tecnici con

una preparazione sempre pil approfondita, ma sempre
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pill parcellizzata. Tele scelta & ancora riconoscibile

ge si analizzano il piano di Pouchet in Francic o il
disegno di leggeé GUI- Codignola in Italia. Del recto

cid si verifico snche nells forma di iniziative "cuto-
nome" che vengono prese in alcune facoltd sotto la spin-
ta "base®.

Tutt-vio tale solucione & di fatto arretrata
che 1'cccessivo specialismo 2 obbiettiv mente un osta-
colo ad un moderno sviluppo tacnologico.

Infatti al potenziamento della ricerca scientifi-
ca, non pud bastar: una istruzion: parce lizzata, ma
occorre che il tecnico o il ricercatore sviluppi le
sué potenzialitd attreverso una visione articolats
dei vari problemi nelle loro connessioni. Un: ulte-
riore conseguenza negativa di tale preparazione tecni-
cistica, & ancora lao rapida degualificazione del tecni-
co che viene a trovarsi con un bagaglio di conosc n:ze
superate dall'evolversi dello sviluppo tecnologico.
Quests contraddizi ne tuttavia pud essere attenuata
all'interno dzl sistema capitalistico. Se infatti ana-
lizziamo 1'e%¥oluzione di un pzese 2d altissimo livel-
lo teocnologico come gli USA che per primi hanno speri-
mentato tale condizione, vedi-mo come si sia tempora=-
neamen . messo riparo al pericolo che 1l'ecc:essiva spo-
cializzazione ostacolassce lo sviluppo tecnologzgico ame-
ricano. La possibilitd infatti di srossi investimenti
a lung:. scndenza ha perm sso, in tale paese, la crea-
zione di grandi cree di ricerca, staccate dai centri
universitari. In tali "rescarch parks® vengono concen-
trati grupoi di ricercctori la cui connotazione poli-
ticz @ stata costantemente controlista d gli elabora=-
tori eletsronici duranie tutto il corso dei loro stu-
di superiori. In wuecsto mo.o una minoranza efficiente
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e politicunente sicura, avendo una visions pil =rtico-
Yata o 1livello generscle, poria cvanti le iposesi e 1
metodl di ricerca nei settori pit avanzati. Per 1-
rimanente partc dei teenici, d'altra porte, sllo sco-
po di conirastoere 11 processo di dequalificazione che
diventava sempre pilt rapido, si .ende nezli U3A, = por-
tare ad un livello un poco pilt generale la preparazio-
ne teenica, in nodo da allungere i tempi di dequalifi-
cazione. In questo modo, inoltre, si cerca di evitare
che un eccessivo divario tra il livello del tecnico
medio e gquello del ricercadore del "research park® im-
pedisca che i risultati conseguiti nelle aree 4di ricer-
cc si traducono in realta produttiva. In Buropa poi
i*esigenza di produrre tecenici di maggiore qualifica-
zione ¢ particolarmente sentita, come abbiamo visto

da tutti guoi gruppi che, anche se proponendo modelli
di sviluppo diverso tra di loro, cercano di sottrarsi
2lln pesanté _subordinazione all'imperialismo america-
Nno.

D'altra parte un'innalzamento del livello medio
dell'istruzione & funzionale anche alla creazione d4di
aree di ricerca proprio perché, come gi& sperimentato
negli USa, il divario tra tale livello e quello ri-
chiesto dalla ricerca avanzata, non pud crescere olir:
un cer.o limite.

Ora, cosl come non ci si opponeva in modo antisto-
rico ad un proccsso di concentrazione industrizle, ma
si criticavano quelle forze che panno un discorso con—
finato nell'ambito sovrastrutturale, che quindi im=-
pediscono la presa di coscienza del cone gesitire la
contraddizione centrale tra forza lavoro e capitale,
allo stcsso modo riteniamo che com»ito di un novimen-
to studentesco di oppoosizione non d.ve essere gquello
di combattere.ngﬁzghﬁiiggtenZLamento della ricerca,

0lea «rtezio—e ol - . oL 2 i o : '
V bensl gquello di lotizre per il loro sviluppo all'in-




terno dell'universita, aséicurando cosl la possibili-
tA o tutti gli studenti e non ad uma piccola elite,
8i venire in contatto con un discorso scientifico piu
avanzato ¢ piu _enerale e permettendo inoltre un vasto
controllo sulle scelte fattc nell'ambito della ricer=
ca . Cid & importonte per due motivi:

1) Poiché ormai la riccrca scientifica & un fatto-
re propulcivo centrale dello sviluppo delle for-
ze produttive, l'assicurare. il possesso di stru=
menti critici generali a larghe masse di perso-
ne, & un presupposto ncecessario alla costruzio-
ne di un discorso altermativo sulla gestione
di tali forze.

2) Poichd il numero @i tali persone & destinato
a crescere sempre piu gqueste vangono in ~onse=-
cuenza o perdere la orio ;:neitd di estr-zione
sociale caratseristica della popolazione uni-
versitaria tradizionale che proveniva dalla
mediz e altc borghesia. E

fafatti lo sviluppo dei mezzi di produzione, esize 1o
adeguamento dell'organizzazion: degli studi e compor=
t3 un reclusamento sempre pilt ampio di lavoratori in-
tellettuali che vengono estratti da quella piccola
borghesia che in un processo di concentrazione industria-
le e di accentramento della distribuzione, viene a per—
dere la possibilitd di svolgere una attivita autonoma
anche se marginale. Si ha cosi il passaggio, che in
Itslia & cppena iniziato, dall'Universita di elite de=-
stinsta unicamonte alla riproduzione della clasce di=-
rizente e in cui quindi la trosmissione dei volori del-
1'ideologia borhese era un fatio c-nirale, 2ll'Univer-




sita di massy volta a dare =2 un numero senpre crescen=—
te di porsone una preparazione approfondita in un am-
bito estremamente particolar . Cid trova riscontro nel
primo livello di laurea previsto dal piano GUI, e te-
stimonia nel confronto col modello americano lo rela=-
tiva arretratez:a della situazione ivaliana., D'altra
parte visto che al processo di concentrazione industiria-
1é, corrisponuec immediatamente una centralizzazione
del votere decisionale, lo stesso .iano GUIL, prevede-
va attraverso il dottorato di ricerca, la creazione

di un'elite in passcsso di strumenti critici piu ampi
ma cont 0llab.li politicamente attraverso il suo inse-
rinento in nuclei ristretti ed isolati. In questo qua-
dro 1'allargamento della base di estrazione dell nas-
sa studentesca deterninz una contraddizione tra l'zspi-
razione tradizional. della piccola borghesia ad un cle-
vamento del livello sociale attraverso il conseguimen—
to della laurea e l'attivitd subordinata che in ogni
cnso & chiamata a svolgere. Cid € vero sia nel caso
che i1 tattreato si inscrisca direttamente nella produ-
zionz, B8ia che si inserisca come stipendiato nell'or-
ganizzazione della distribuzione, sia infine che si
dedichi all'insegnamento scolastico che sta perdendo
il prestigio che tradizion:lmentec conferiva nell'anbi-
to dei ropporti sociali. Naturalmente rimane un'etero-
geneitd di c¢strazione sociale, che consente a quanti
provengono da strati sociali piu abbienti un inseri-
mento professionzle privilegiato sulla base della pro-
pric condizione personale e che veniva codificata dal=-
la 2314 attraverso l'istituzione di un livello di ctu-
di universitari, supesriore. I1 fztto poi che la scel-
ta del 1livello di laurez dovesse essere comviuis in
modo definitivo 2l11'inizio degli studi esasperovo il
carattere seleutivo di clisse della scuolx.




Per guanto riguarda dunquc quecsti strati di cstra-
zione wiceolo borghese, si pud riconoscers in :ssi una
spinta ad unz nodificozione dell'assetto social:, che
possa garantire ad essi una posizione di relativo pri-
vilegio,

Sulla natura di tal: modificazione, sara opvortuno
p:rlare pil zmpiamente in scguito. A tale conir-ddizio-
ne legota all'estrazione socicle ealla prefigurazion:

del tipo di inscrimento professionale, si collesg

a una
a8disrza contraddizione reletiva al tipo di rapnorti pra-
tici ch: lo studente viv: zll*interno dell'Universita.

Io sviluppo infatti delle forme di vita associate
é delle esperienze collettive che ne conseguono, con-
sente di risalire dalla natura e dalle formg autori-
torie dell'insegnamento umiversitario tr-dizionale
2lla sua giustificozione ancora generica come I 'mumen—
to particolare della organizzazione pil generale del-
la societd e di riconoscere liimpossibiiité d;una 50—
luzione individuale di problemi che in gquanto colletti-
vi, venno risolti solo attraverso unc nodifica delle
s.rutiure sociali. Tuttavia 1'individuazionc del la-
ame tra organizzazione degli studi e rapporti di pro-
duzione propri della societd capitalistica, non n .sce
da una sperimentazione dir:tia di tali repporti, ben-
sl da una presa di conoscienza politica favorita dal-
1'acquisizione di pih ampi strumenti conoscitivi.

Cosl per esempio, dietro le manifestazioni pil ap-
pariscenti come i rapporti pratici con i docenti, esi=-
ste la giustificazione della loro posizione ~tiraver—
so0 i legami che essi hanno con l'organizzazione dello
Stato (basta pensare al potere ricattatorio che il
G@NR esercita nella concessione dei fondi per 1l= ricer-
ca); ed esiste cncora la sostanza del carattere acri-




tico del metodo di apprendimento, volto ad imporre co-
me neutre le scelte de:tate dalle esigenze del capita-
lismo.

Basti pensare che nel piano di studi relativo al
dottorato di ricerca previsto dal piano GUI la fase
iniziale continuava o consistere nello studio delle
discipline di maggiore generalita, che richiedone un
naggiore girado di astrazione e che viceversa acquisizte
in una fase di verginitd e ;uindi di incapacitad ad una
valutazione critica, non potevano successivamente che
essere applicate in modo meccanico.

Dobbiamo ancora notare come man mano che il siste-
ma capitalistico & costretto a fornire a strati sempre
piti vasti della popolazione, pil ampi strumenti cono-
scitivi, matura:io una ulieriore contraddizione, gii
riconoscibile nells rivolta dei compus ~mericani, do-
ve lo scontro & nato direttamente sul diritto a dibat-
tere nell'Universitd temi politici. |

Ecco che iR linea di tendenzaj,rdl:osemséd.della ri-
volta studentcsca & che, come dice André Gorz "una vol-
ta raggiunto un certo livello della doformazione, &
impossibile cducare 2l sapere € nello stesso tempa al-
1*'ignoranza, senza che gli studenti prendano infine co=-
gcienza della m@tilazione loro imposta; & impossibile
per mezzo della specializzazioney anche se imposta pre-—
cocemente, contenere entro limiti prestabiliti 1l'auto-
nomia inerente alla prassi cognitiva senza che quella
finisca pef rivoltarsi contro il carattere arbitrzrio
di questi limiti,

In breve si pud dire che & impossibile a lunga sca-
denza, dare all'autonomia la sua parie. La coesicten-
za nello stesso individuo della passione per il mestie-—
re e della indifferenza dei fini che egli serve, del=
la iniziativa professionale e della sottomissione so-
ciale, del potere e responsabilita nel campo tecnico
e della impotenza e inpersonalitd nel c-mpo economico
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¢ sociiac, definiscono il +tecnico specizlizzato cosl
come lo sogna la socicti capi.alistica. 5i tratza que-
sta di una controddi. ione, che trova &1 suo monmento
di esasperazione allorguando il lzureato viene in-
serito nell'sttivita produtiiva e sperimenta il contra-
sto tra l'ampigz:a degli strumenti critici che ha acui-
sito e 1a limitatezza dell'ambito decisionale in cui
& chizmato a operzre. Tale contraddizion divicne in
prospetiiva sempre pili importantej con lo progressiva
proletarizzazione dell'intellettuale.la quale nega gusl-
la condizione di relativo privilegio che gli veniva
assicurata dalla funzionc di portatore dell'ideologia
borghese e c¢iic lo porta verso forme di lavoro collei-
tivo cementato da una disciplins comune, Si tratta dun-
que di una prospettiva che giustifica largammtie 1l'in-
tervento poli:ico all'interno dell'Universitd. » ——
Tuttavia occorre evitare l'errore di trasportare

=
&,

meccenicrmente la contradcizione vissuta da chi & in-
serito nell'attivitd produttiva, all'interno dell'Uni-
wersitid, definendo lo studente come produttore di plu-
svalore e quindi sogge.to ad uno sfruttomento economi-
cO0. Si tratta infatti di un'analisi scorret.a che. tro-
va la sua giustificazione strumentalc nel suo logico
sbocco politico: cio2 in una proposta di sindacalizza-
zione del movimento studentesco. Una talc linea poli-
tica si risolverebbe ncslla gestione delle contraddizio-
ni di vn settore specifico, che lascia all'ufficiali-
t. di sinissra il compito di wtilizzare a livello po-
jitiee centrale, lec spinte sociali cosl incanalzte.
D'zccordo con questo tipo di contraddizione individua-
ta da Gorz, v .diomo questi come sviluppa il suo ciscor-
SO«

radizionalmente, egli aic:, all'interno dei rap-
porti caopitalistici di produzione "L%opera=io era te-




nuto a lavorars, non & penscre, c'erano altri c0posi-
tamente incoricoti di pensore l'articolazione del suo
1.voro con guello zltrui ...... " Invece, ncl procses—
so in otto, sempre secondo GOrz, n1tifividuo non troe
pilt 1la sua .ualificazione del rapporto con la nntura
inorgrnica (e non 1'apilica pil 2 questtultim:), ma
dalls collaborazione sociale con gli altri, e ciod da
1-voro socials di formazione, di scambio, di add stra-
mento dei ru.vi ecc eseao”

"Ia nroduzion: ..... richicede e.... 12 coopernzio-
fiz i1 s8ud a zruppt nei guali le barrisre tradiziona-

1i tra operai tcenici e ingegneri, vanno scomparendo...”

nlos} la bass natural - della gerzrchin industricl: e
del potere padronule tende a scomparire in tutta wna
gerie di seittori di punta, e metie in crisi il cisto=
mo trodizionsl: di clascificazione fondato sull: guas-
titd del lavoro, il rendimento e la qualifica indivi-
dusle nelle cuc mansioni inaividuali. I1 1 voratore
tecnico e sciecntifico delle indusirie cutomatigzate

& dostinato al sottoimpieso permanente delle sus copa-
citd gd & pertoto di conscguen.a, nella misura in cui
il 1livello di coscionze glielo permetie, a Frasferire
il suo intercsse dal lavoro individurle 21la funzione
sociale, dal ruolo personale nella produzione al c=i-
MIfI6ts; alla gestiome} alla finalitd socicle di
essa”.

ve.vee " Tn un complesso- chiave di industrie, scien-
tificemente ed economicamente mobriei, la natura del
lavoro- ©is per il carattere imme.iatamente sociale,
sia per il cara terc creatore e autonomo tende dunque
ad entrare in contraddizione con il potere discrezio-
nalc ed i criteri di ;estione del cz pitale. Pill 0 me-
no esplicitamente sono considerate possibili una revi-
sione e una ricostituzione dei compiti ed insieme un
rinmovomento radicale del sistem: di comando e di or-

conizzazione e un'auto=gestione del 1 -vorzctori nei pro-




cessi produttivo e lavorativo, per quel che concerne
siz le loro mod~1itd, che le loro finalitd. Nel contempo
uests possibilitd rivela tutta la realtd del dispoti-
smo crcpitalistico: ri¥els che 1l'alienazione & 1o muti-
lazione del laovoratore non & e non & mali stats una con-—
seguenza naturale delle tacniche usate, e che il capi-
tale non ha bisogmo di uomini mutilati ed atonizzati
per produrre, ma che, al contrario-poiché mantiene la
vecchia gerarchia centralizzata e di tipo militare in-
sieme alla limitazione ormai crbitraria delle rospon-
gabilits e dei compiti anchc laddove divengono super—
flue e mostrano di ostacolare la produttiwitd~il ca-
pitale ne ha bigogno soprattuttc per perpetuare il
suo dominio e il potere sugli uomini, non solo in quan-
to lavoratori ma anche in guanto consunatori e citta~
dini®s

lella tesi di quest'uome della sinistra ufficiale,
viene negcota cosl completamente 1l'analisi mariianc del-
i'alsenazione economica del levoroj i rapporti capita-
listici di produzione cstranei alle tecniche adopera-
te, vengono ridotiti ad una pura struttura gerarchica
jdentificata col potere padronale. Tale struttura ge-
rarchica verrebbe a non essere pil giustificata, mon
mono che il crescente livello di conescenie fornirel-
bero oi lavoratori gli strumenti conoscitivi e decisgio=
nali per essere autonomni. Si ignora cosl volutamente
che la scomparsa del "poiere padronale" coincide gia
con una fose di maturitd del capitalismo che tende ad
uns estrena centralizzazione delle decisioni. Cosi
men r: 1'evoluzions del sistem~ capi‘alistico esaspe-
re i rapnorti di produzione, ci si riduce a2 farc una
nolemica con lo gerarchia industricle e il »otere pa-
.vonole. S5i-teorizza insomma che sia 1o stesso svilup-

no delle forze produttive a delerninare la dis ruzio-
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ne dei rapporti di produzione che a guesto scopo ven—
gono opportunamente migtificiti, mentire 1l'esigenza d4di

autonomia semp:e »ili chiaramente sentita da coloro che

pPOsséggeno strumenti s=ritict pit ahpl ma fencono costret-

ti ad oper-re in un settore particolare, troverebbe
apnaganelto n:lla scomparsa del po ere padronalc e nel-
la astratta vossibilita di intervenire nc:lle deciczio=-
ni gZenerali che comnyue non si sa corie =2 dove vengo-
no prese. 3i tratta insomma 4i un diiscorso che dimostra
la sua sost azisle omogeneit: con la linec dei parti-
ti dells sinistra ufficiale, Basta ricord re la propo-
sta di sindacclizzazione del nmovimento studentesco del
PeCeI. 0 le tesi gia citate dell'VIII Congresso con 1.
proposta di una *part cipazione dei lovor: toTi alla gee
stionc effettiva delle cziend: ese.. " Entrambi miscono-
scono o mistificano la naturz del potere centrale del
sistema ccopitalistico. 3Secondo le tesi del P.C.I. so=
rebbero le battsglie democratiche e costituzionali, =l-
1'interno dello 3tato a spostare i rapporti d4i forze

a favore della classc operaria e a sfociare non si sa
come nel socialismo, secondo Gérz:iilavoratori rivolge-
rebbero per un processo meccanico, la loro atienzione
alle finalitd sociali di cui sono strumento e ad un
tratto tutti d'accordo, tutti all'altezza del compito,
inizierebbero 1'opera di costruzione del socialismo.

In realtd tesi di yuesto tipo sono un potente sti-
nolo per il sicstema capitalistico, che ne2 suo proces-
so di ammodernamento & nel suo tentetivo di ultima di-
fesa, cerca di creare masse di individui, competenti
in un settore particolare della societd civile, non
pili strumenti passivi, ma addirittura fortemente inte-
ressati alla gestione del loro settore particolors,
riservindosi la direzione del tutto attraverso un po-
tere che gquanto pilt & centralizzato tanto pilt facilmen-
te & dissimmlato.

In juesto w0do ogni individuo, per un: conprensi-
bilec esigenza di «ffermczione, sarevbe indotio ad in-
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teressarsi proprio di cid che sa, a tramandare proprio
guelle conosc:ngze e guella formazione specifica che

possiede, cercando ai soddisfare in tol modo @n'csigen-
za di autunomic, che invece revterebbe sistemeticanen-—

c+

e insoddisfatia.

'8i co prende allora suanto sia importante, per con-
trostare tale tendenza, sviluppore movimenti di massa
in tutti i cettori della societl eivile attraverso un
intervento poli:ico genercle, e cusnto sia imvortante
in psrticolare l*intervento universitario.

Occorre insomms gperare per 1'insellettualiczczazio-
ne del veechio e nuovo proletarizte perché solo da _ue-
stn recltd potra mescere il partito rivoluzionario,
un partito che evitando quelle involuzioni cWt il no-
stro secolo hao assistito, potrd guidare 21la costruzio-
ne di unc socistd liberz, di una societa socialistce.
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